Angst ist ein schlechter Ratgeber

Einblicke in die Parallelgesellschaft Neukolins

Von Kirsten Heisig

Ein Grolteil der zurzeit etwa 550 Intensivtater, die bei der
Berliner Staatsanwaltschaft registriert sind, wohnen und "wirken"
in Neukdlin. Es sind gegenwartig 214. Als Intensivtater werden in
Berlin Personen bezeichnet, die innerhalb eines Jahres
mindestens zehn erhebliche Delikte begangen haben.
Diejenigen, die knapp unterhalb dieser Grenze liegen, werden
zwar als Mehrfachtater angesehen, finden jedoch in der
Intensivtaterstatistik keine Bericksichtigung. Schwerkriminelle,
die haufig 30 und mehr erhebliche Taten aufweisen, haben zu
etwa 90 Prozent einen Migrationshintergrund, 45 Prozent geben
an, arabischer Herkunft zu sein, 34 Prozent haben tirkische
Wurzeln. Diese Tatsachen sind insofern von Bedeutung, als
etwa 10.000 dieser Araber in Neukélln leben, aber mehr als
viermal so viele tirkischstammige Menschen. Die Araber stellen
also gemessen an ihrem Bevdlkerungsanteil die Mehrheit der
Intensivtater. Deutsche Vielfachtater gibt es in Neukolin kaum.

Die jugendlichen Intensivtater entstammen meist vor vielen Jahren aus dem Libanon oder der Tirkei
zugewanderten Familien mit sechs Kindern und mehr. Viele Einwanderer haben "inzwischen die deutsche
Staatsangehdrigkeit, die meisten leben von Kindergeld und staatlichen Transferleistungen. Die Mutter
haben nie Deutsch gelernt. Sie Uberlassen speziell die Jungen schon frih sich selbst, wobei dies nicht
auf mangelnde Fursorge, sondern eher auf kulturelle Traditionen zuriickzufiihren ist. S6hne sind kleine
Manner, und wahrend die Tochter oft erfolgreich versuchen, eine Qualifikation fir den ersten
Arbeitsmarkt zu erlangen, und dabei hoffen missen, nicht verheiratet zu werden, treiben sich die Bruder
im Kiez herum. Es kommt zu ersten Straftaten, die Gberwiegend aus der Gruppe heraus begangen
werden.

So abstrakt hort sich das harmlos an. Aus der Opferperspektive sieht es jedoch anders aus, wenn man
verprugelt wird, weil man einen Araber angeblich zu lange angeschaut hat. Oder wenn eine alte Dame
zu spater Abendstunde um etwas Ruhe bittet und dann von drei Arabern ins Gesicht geschlagen
wird. Oder wenn der Polizeibeamte, der eine Anzeige aufnehmen muss, weil die Jugendlichen einen
Zeitungsstander angeziindet haben, zu héren bekommt: "Ich schei auf Deutschland. Du bist Dreck
unter meinen Schuhen. Du bist tot." Oder wenn ein Lehrer einen schulfremden Jugendlichen des
Hofes verweist und dieser dem Lehrer mit den Fausten in das Gesicht schlagt und mit den FiiRen in den
Unterleib tritt.

Das sind nur einige Einstiegstaten der Intensivtater, die zu diesem Zeitpunkt oft noch nicht strafmiindig
sind. Was geschieht daraufhin?

Manchmal wird seitens des Jugendamts eine Familienhilfe eingerichtet. Wegen der Gro3e der Familien

werden mitunter bis zu drei Sozialarbeiter benétigt. Deren Bemiihungen werden von den Familien haufig
abgelehnt, oft unterbleibt jede Mitwirkung. Im weiteren Verlauf geschieht dann staatlicherseits oftmals
nicht mehr viel, wenn man davon absieht, dass sich Schulwechsel bei den Kindern aneinanderreihen.

Ich habe immer wieder den Eindruck, die Schulen werfen die Jugendlichen einander zu wie heille
Kartoffeln. Sie beklagen, sie seien nicht in der Lage, mit Kindern aus diesen Familien umzugehen. Das



Jugendamt sei hier gefragt. Seitens des Jugendamts hore ich, die Schulen missten reagieren. Ich habe
den Eindruck, bei allen Beteiligten schwingt Angst mit, die durch die mangelnde Zusammenarbeit
noch verstarkt wird.

Die Kinder machen wahrenddessen weiter, was sie wollen. Manchmal habe ich Angeklagte vor mir, die
nur mit groBer Mlhe ihren Vornamen kritzeln kénnen. Irgendwann scheinen die beteiligten Behérden dann
erschopft darauf zu spekulieren, dass die Jungen 14 Jahre alt werden: "Na, der ist ja bald strafmiindig
und dann endlich ein Fall fir die Justiz."

Tater, die 14 sind, kénnen vor das Jugendgericht gebracht werden. Inzwischen haben sie es auf einige
Diebstahle, Korperverletzungen und Raububerfalle gebracht. Haufig kommt es zur Anordnung von
Anti-Gewalt-MaRnahmen und mehrwdchigen Dauerarresten, weil viele Kollegen bei den jlingeren
"Nachrickern" aus schon vorbelasteten Familien nicht als erste MalRnahme eine Jugendstrafe verhangen
mdchten. Bis diese Weisung umgesetzt oder der Arrest vollstreckt ist, vergehen erneut einige Monate. In
einem dieser Intensivtaterverfahren beging ein 15-jahriger Verurteilter noch am Tage seiner Verurteilung
wegen Diebstahls eine erneute Straftat. In einem Schwimmbad sollte er einem Security-Mitarbeiter seine
Eintrittskarte vorzeigen, nachdem er einige Madchen belastigt hatte. Dazu hatte er aber keine Lust und
wurde deshalb des Bades verwiesen. Als der Security-Mann das Bad verlieB, verwickelten die
Jugendlichen ihn in ein Gesprach. Kurz bevor er sich entfernen wollte, schlug der gerade frisch
Verurteilte dem Mann mit der Faust ins Gesicht, so dass dessen Brille zerbrach und er diverse
Augen- und Gesichtsverletzungen davontrug und fiir kurze Zeit besinnungslos war. Nachdem ein
Kumpel das Geschehen mit seinem Handy gefilmt hatte, rannten die Beteiligten lauthals lachend davon.

Wahrend der Untersuchungshaft stellte sich heraus, dass der Angeklagte bereits vor dem Vorfall im
Schwimmbad eine weitere erhebliche Straftat begangen hatte. Er Uberfiel maskiert und unter Mitflhrung
mehrerer Waffen, unter anderem einer Schreckschusspistole, die fiir das Opfer nicht von einer echten
Schusswaffe zu unterscheiden war, gemeinsam mit zwei ebenfalls gerade strafmiindigen Bekannten eine
Drogeriefiliale. Dem Angestellten wurde die Waffe gegen die Schlafe gedriickt. Das angstverzerrte
Gesicht des Mannes ist auf dem Video der Uberwachungskamera deutlich zu sehen und erschiittert auch
hartgesottene Richterinnen. ...

Wobher rihrt dieses Phanomen bei einigen sehr kinderreichen Zuwandererfamilien aus dem turkischen,
aber noch starker aus dem arabischen Raum? Ublicherweise werden soziale Ursachen angefiihrt.
Auch ist die Rede von Flichtlingstraumata "Meine" Angeklagten sind allerdings tiberwiegend in
Deutschland geboren und haben deshalb keine Traumatisierung erlebt.

Das in diesem Zusammenhang nahezu reflexartig vorgebrachte weitere Argument von "vierzig Jahren
verfehlter Integrationspolitik" verfangt allmahlich nicht mehr. ... Integration ist ein Vertrag auf
Gegenseitigkeit. Wer hierfiir pladierte, wurde jedoch schnell der "Zwangsgermanisierung” bezichtigt. Wer
mahnte, dass es nicht férderlich sei, die Ballung von Zuwanderergruppen in bestimmten Bezirken
zuzulassen, stand ebenfalls gleich in der "rechten Ecke". So zauderten die Regierungen, egal welcher
Couleur von einer Legislaturperiode in die nachste.

Es gibt zudem in Deutschland zugewanderte Menschen die nie vorhatten, sich einzufligen, sondern schon
immer in einer parallelen, in einigen Fallen rein kriminell ausgerichteten Struktur gelebt haben und aus
meiner Sicht weitgehend beabsichtigen, damit fortzufahren.

Bereits im Jahr 2003 fertigte ein Mitarbeiter des LKA eine bemerkenswerte Studie Uber diese
Einwanderergruppe an. Die Untersuchung heif3t: "Importierte Kriminalitit und deren Etablierung". Der
Verfasser zeigt auf, dass es sich bei den sogenannten staatenlosen Palastinensern meist nicht um
Libanesen handelt, sondern um "libanesische Kurden" aus den Grenzgebieten der Turkei und Syriens.
Diese hatten sich mit ihren Grof3familien in mehreren Fluchtwellen in den dreif3iger und sechziger Jahren
in den Libanon begeben. Der Libanon hat diese Menschen ganz Giberwiegend nicht eingeburgert. Im
Prinzip lebten sie bereits dort illegal. Die Familien erhielten zum Teil "Laissez passer"” Papiere. Damit
konnten sie ausreisen, was auch erwiinscht war. Jedoch verloren die Dokumente ein Jahr nach
Verlassen des Landes ihre Giiltigkeit. Das verhinderte eine Riickkehr. Als Staatsangehdrigkeit
wurde in den Dokumenten oft "ungeklart", "staatenlos" oder "libanesisch" eingetragen. Hieraus erklaren
sich die entsprechenden Angaben zur Herkunft bis zum heutigen Tage. Die ungeklarte
Staatsangehdrigkeit hat einen entscheidenden Vorteil: Selbst wenn in Deutschland der Asylantrag
abgelehnt wird - und das war liberwiegend der Fall -. konnten auch Schwerkriminelle nicht
abgeschoben werden, denn dazu muss klar sein, in welches Land die Abschiebung zu erfolgen hat.

Viele der angeblich arabischen GroRfamilien sind unter Verwendung der "Laissez passer"-Papiere nach
Deutschland gekommen. Etliche besafen auch keine Personaldokumente. Inzwischen verfligen heute
jedoch viele Familien meinen Erkenntnissen zufolge zumindest Uber einen gesicherten Aufenthaltsstatus.
Die besagten Familien haben sich auf bestimmte Regionen in Deutschland verteilt. Man findet sie vor
allem im Ruhrgebiet, in Bremen/Bremerhaven und in Berlin. Sie sind miteinander verwandt und leben
ausschlieBlich nach ihren Gesetzen. Nach den mir vorliegenden Erkenntnissen gibt es in Deutschland



zehn bis zwolf dieser Clans, die einige tausend Menschen umfassen. Sie agieren sowohl im
Innen- wie im AuBenverhaltnis kriminell.

Das System: Eine Familie, Vater, Mutter, 10 bis 15 Kinder, in Einzelféllen bis zu 19 Kinder, wandert
aus dem Libanon zu. Einige Kinder werden noch in der "Heimat" geboren, andere in Deutschland. Bevor
die Mitter das letzte eigene Kind gebéren, haben sie bereits Enkelkinder. Deshalb vergroBert
sich ein Clan in atemberaubender Geschwindigkeit. Als Staatsangehérigkeit der Familien taucht in

amtlichen Papieren aus den besagten Grlinden "staatenlos", "ungeklart", "libanesisch" oder zunehmend
auch "deutsch" auf. Man bezieht staatliche Transferleistungen und Kindergeld.

Eine Grol¥familie bringt es ohne Probleme auf Hunderte polizeilicher Ermittlungsverfahren. Wenn die
Drogen oder sonstigen illegalen Geschafte von einem rivalisierenden Clan oder gar von Banden mit
einem anderen ethnischen Hintergrund gestért werden, wird das Problem geldst, indem man einander
totet oder dies zumindest versucht.

Insgesamt ergibt die strafrechtliche Gesamtbetrachtung einiger Clans, dass die weiblichen
Familienangehorigen vorwiegend stehlen und die méannlichen Straftaten aus allen Bereichen des
Strafgesetzbuchs begehen: Von Drogen- und Eigentumsdelikten iiber Beleidigung, Bedrohung,
Raub, Erpressung, gefidhrliche Korperverletzung, Sexualstraftaten und Zuhalterei bis zum Mord
ist alles vertreten. Die Kinder wachsen weitgehend unkontrolliert in diesen kriminellen Strukturen auf.

Der Staat kommt an diese Familien nicht heran. Die Jugendamter sind hoffnungslos tiberfordert,
wenn sie wieder einmal auf eine Vereinbarungsfahigkeit der Eltern hoffen. Die amtlichen Bemuhungen
lassen sich dabei nie liickenlos nachvollziehen, da die Akten der Amter nicht "mit dem Clan mitwandern",
wenn dieser auch nur innerhalb einer Stadt umzieht. Dabei geht aus amtlichen Einschatzungen hervor,
die Eltern seien in ihrem Selbst- und Alltagsverstandnis weit von den deutschen Realitaten entfernt. Eine
Unterstitzung oder Erziehung hin zur Integration oder Fdrderung der Kinder liege auf3erhalb ihrer
Maéglichkeiten. Ausgepragt sei bei den mannlichen Familienmitgliedern eine massive Gewaltbereitschaft,
die auch innerfamiliar, das heif3t von den Mannern gegenuber den Frauen, ausgelebt werde. Es
existieren nach meinem Wissen jedoch diesbeziiglich kaum Ermittlungsverfahren. Das ist auch nicht
verwunderlich, denn die Wahrung der "Familienehre" nach aulen folgt einem Kodex: Wer die eigenen
Leute an die Deutschen verrat, riskiert sein Leben.

Also bieten die hilflosen Amter fortlaufend weitere Erziehungshilfen unterschiedlichster freier Trager der
Jugendhilfe an.

Der Erfolg ist meist gleich null. Die Kinder aus den Clans haben gelernt, dass es fur sie keine Grenzen
gibt, und terrorisieren zunehmend ihr auRerfamiliares Umfeld. Inzwischen reicht es aus, wenn die Kinder
in der Schule verlauten lassen, dass sie zur Familie XY gehéren. Dann geben alle Schiiler "freiwillig"
ihre Pausenbrote und Trinkflaschen, Stifte, Hefte und Euros ab.

Die Jugendamter haben auch versucht, Projekte einzurichten, die Mitarbeiter mit demselben ethnischen
Hintergrund beschéftigen. Diese werden seitens der Grof3familie nur so lange "akzeptiert", wie sie den
Eindruck hat, einen Interessenvertreter gefunden zu haben. Die "Briickenbauer" zwischen den Welten
sind spatestens dann héchster Gefahr ausgesetzt, wenn sie mit den deutschen Behorden
kooperieren.

Ich habe die Bemiihungen der beteiligten Institutionen um diese Familien mit steigender
Fassungslosigkeit zur Kenntnis genommen. Der Uberwiegende Teil dieser Clans wird niemals in
Westeuropa ankommen. Es werden weiterhin nicht genau bezifferbare Millionenbetrage in die
Alimentierung dieser Gruppierungen flieRen, ohne Fortschritte zu erzielen. Inzwischen haben sie es
allerdings teilweise so weit gebracht, dass die ersten Familienmitglieder es nicht mehr nétig haben,
selbst Straftaten zu begehen. Das "erwirtschaftete” Vermoégen wird in Immobiliengeschéfte und
eigene Laden investiert. Aber auch im Rotlichtmilieu finden sich halblegale Betéitigungsfelder.

Ich selbst habe mich im Interesse der Kinder ausfihrlich mit einzelnen Familien beschaftigt und aus
Anlass von Strafverfahren die Probleme beim Familiengericht vorgetragen, wo sie seit mindestens 20
Jahren hingehért hatten. Niemand hat jedoch bisher diesen Weg beschritten, und es liegt auch auf der
Hand, weshalb: sozialromantische Verblendung gepaart mit blanker Angst.) Ich bin inzwischen zu der
Auffassung gelangt, dass die Furcht vor den kriminellen GroRfamilien alle anderen Aspekte bei
weitem ulberwiegt, denn hinter vorgehaltener Hand heif3t es: "Man kann kein Kind zwangsweise aus
einem arabischen Clan nehmen. Die Familien erschieBen jeden, der das versuchen sollte."”

Angst ist ein schlechter Ratgeber. Sie Iahmt das System und den Einzelnen. ...

Die Mdglichkeit, aufenthaltsbeendende MalRnahmen gegeniber kriminellen arabischen Grof3familien
durchzusetzen, st6RRt gegenwartig auf die schon benannten Hindernisse. Die Idee einer Riickkehr der
Familien in ihre "Heimat" stellt aus meiner Sicht momentan "ein totes Gleis" dar, da deren Kinder zum Teil
schon in der zweiten bis dritten Generation in Deutschland leben und dementsprechend ihre Heimat auch



hier haben. Dennoch sehe ich es als unerlasslich an, auf sdmtlichen Ebenen zu priifen, welche
MaRnahmen wir den Clans entgegensetzen kénnen. Samtliche vorhandenen Daten sind offenzulegen,
damit endlich ein vollstandiges Bild entsteht. Dem zu erwartenden Gegenargument,
datenschutzrechtliche Bedenken konnten dieser Vorgehensweise im Wege stehen, halte ich
entgegen, dass Datenschutz nicht dem Taterschutz dienen darf. Wenn der deutsche Staat diese
Familien weiterhin im Land beldsst und sie jahrzehntelang ohne jede Gegenleistung unterstiitzt,
obwohl sie die Gesellschaft hemmungslos schidigen, blamiert er sich aufs AuBerste und ladt
zur Nachahmung ein. ...

Nach meiner Einschatzung wird momentan zugesehen, wie die arabische Drogenmafia, die den
Erkenntnissen der Polizei und der Staatsanwaltschaft zufolge spezell den Handel mit harten Drogen (wie
zum Beispiel Heroin) fest in der Hand hat, aus palastinensischen Flichtlingslagern Kinder und
Jugendliche nach Deutschland schleust.

Die Lebensgeschichte, die den Eingeschleusten von den Verbrechern, die diese Menschen unter
falschen Versprechungen ins Land bringen, eingetrichtert wird, damit sie zunachst einmal Aufnahme in
Deutschland finden, lautet haufig folgendermalen: Die Eltern seien verstorben. Das Kind wachse bei
Verwandten auf. Die wollten ihm ein besseres Leben ermdglichen und wirden das letzte Hab und Gut
aufwenden, um die Reise nach Deutschland zu finanzieren. Hier angekommen, méchte man dann gern zur
Schule gehen, Deutsch lernen und einen anstandigen Beruf ergreifen. Ich bin Uberzeugt davon, dass
manche junge Menschen sich tatsachlich in diesem Irrglauben auf den Weg machen, nur denke ich
nicht, dass die Geschichten ansonsten stimmen. Dafiir sind sie zu schablonenhaft.

In Beirut werden sie in ein Flugzeug nach Deutschland gesetzt und wenden sich dann bei der Einreise an
die Beamten, die die Passe kontrollieren, um kundzutun, sie seien unbegleitete Jugendliche, die um Asyl
bitten. Die libanesischen Jugendlichen missen nach meinem Kenntnisstand ihre Dokumente nach
Besteigen des Flugzeugs beim Schleuser abgeben. Der fliegt namlich nach Angaben von Jugendlichen,
die auf diese Weise nach Deutschland gekommen sind, mit und sammelt im Flugzeug die Passe ein.

Die "unbegleitet reisenden asylsuchenden Jugendlichen", die haufig deutlich alter sind, als sie
angeben, werden dann einem entsprechenden Heim zugewiesen, in dem sie sich dem
auslanderrechtlichen Status der Duldung entsprechend eigentlich stéandig aufhalten mussen.

Machen sie aber nicht. Stattdessen tauchen sie rasch bei Landsleuten in Berlin unter. Diese
machen sie dann vermutlich auch mit den Regeln des jeweiligen Marktes vertraut: wer wo was und fir
wie viel verkaufen darf, wo man die Ware erhalt, wer den Erlos bekommt.

Ich habe kurzlich in Heimen der Jugendhilfe in anderen Bundeslandern angerufen, weil mir auffiel, dass
ich mehrmals Jugendliche wegen Heroinhandels verurteilt hatte, die sich eigentlich in diesen
Einrichtungen weitab von Berlin aufhalten sollten. Die Mitarbeiter erklarten mir, dass man die
Jugendlichen, die sich entfernen, als vermisst meldet - und das war es dann. Ihre Einrichtung
selbst sei im Ubrigen offen. Jeder kénne kommen und gehen, wann er wolle.

Welche padagogisch sinnvolle MalRnahme soll verhangt werden? Sich in die Einrichtung
zurlickzubegeben und an einem Deutschkurs teilzunehmen? Oft verhangen die Jugendrichter Arreste, auf
die dann die bis zur Hauptverhandlung erlittene - so heif3t das im Juristendeutsch - Untersuchungshaft
angerechnet wird. Man hofft, der Jugendliche werde durch das Erlebnis der Haft von weiteren Taten
abgehalten. Ist das realistisch? Man bedenke die gesamte Vorgeschichte. In Fallen, in denen der
Jugendliche mehrmals oder in gréleren Mengen mit Heroin gehandelt hat, werden zunehmend
Jugendstrafen verhangt. Die Vollstreckung wird bei einem Ersttater im Regelfall zur Bewahrung
ausgesetzt. Beim nachsten Deal, der auffliegt, folgt dann eine entsprechend lange Inhaftierung. Das ist
nicht gerade das, was der Junge aus dem Libanon sich erhofft hat, und auch nicht das, was der
Jugendrichter sich von seinem padagogischen Auftrag verspricht. Der neueste Trend der Banden ist
tibrigens, Jugendliche unter 14 heranzuschaffen. Das hat den besonderen Charme der nicht
drohenden Bestrafung. In den Medien taucht dann die Frage auf, ob wir denn nicht die
Strafmiindigkeitsgrenze auf 12 Jahre heruntersetzen sollten. Dazu kann ich nur sagen: Bitte
nicht! Denn dann werden demnachst 10-Jahrige geholt.

Ich vertrete seit vielen Jahren immer wieder die Meinung dass wir um

die Einrichtung geschlossener Unterbringungsmoglichkeiten nicht

herumkommen. Alles andere ist pseuodoliberale Heuchelei, die vor

lauter Ideologie den Blick auf die Lebenswirklichkeit verstelit. Wenn

Kinder und Jugendliche in dieses Land geschleust werden, um hier

Straftaten zu begehen, kann man dies nur wirksam bekdmpfen, indem man die Mdglichkeit verstellt, die
Menschen so einzusetzen, wie es geplant ist: Der Bewegungsradius muss deshalb begrenzt werden.
Sicher ist das ein harter Einschnitt und nur vertretbar, wenn die Einzelfallpriifung entsprechende
Anhaltspunkte fiir die dargestellten Absichten ergibt. ... Pauschal alle gleich zu behandeln und damit
der Drogenmafia das Geldverdienen zu erleichtern erscheint mir nicht ratsam. Es ist engmaschig



zu kontrollieren, was mit den Kindern und Jugendlichen geschieht, wenn man schon nicht in der Lage ist,
ihre Einreise zu verhindern, indem man sich damit beschaftigt, wer sie ins Land holt. Wenn aus einer
libanesischen Maschine aus Beirut unbegleitete Jugendliche steigen, die keinen Pass mehr bei sich
fuhren, muss es moglich sein, deren Identitat umgehend zu klaren, denn in Beirut werden die jungen
Menschen vermutlich mit einem Pass die dortigen Kontrollen passieren. Es ist auch zu Uberlegen, ob die
Méglichkeit, sich wahrend des Flugs des Passes zu entledigen, ausgeschaltet wird, indem die
Flugbegleiter die Reiseunterlagen der Jugendlichen an sich nehmen und den deutschen Behérden
aushandigen. Oder aber man setzt deutsche Beamte in die Flugzeuge, die bereits wahrend des
Flugs die Dokumente uberpriifen.

Es gibt nur diese zwei Mdglichkeiten: Entweder man nimmt all diese Kinder und Jugendlichen ohne
Ansehen ihrer Herkunft und ihres mutmaRlichen Einreisegrundes auf. Dann ist der Staat aber auch
verpflichtet, sie den arabischen Banden zu entziehen, denn ansonsten bliht die entsprechende
Kriminalitdt und die eingeschleusten Menschen bleiben auf der Strecke. Oder man kontrolliert die
Einreise konsequenter. Was gegenwartig geschieht, ist, wie in so vielen Bereichen, blankes Wegsehen
und Herumlavieren.

Kirsten Heisig



